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Protokoél posiedzenia Komitetu Nauk Historycznych 27 wrzes$nia 2021 r.

Porzadek dzienny

. Wyklad prof. Tomasza Wislicza

Zaopiniowanie kandydatow na cztonkéw korespondentow Akademii
Informacje o pracach Prezydium od ostatniego zebrania

Sprawa ewentualnego powotania w skiad Komitetu dalszych specjalistow

Przewodniczgcy Komitetu Nauk Historycznych prof. dr hab. Tomasz Schramm powitat
zebranych. Poprosit o uczczenie chwilg ciszy zmartego 22 maja prof. dr hab. Henryka
Samsonowicza wybitnego cztonka naszej spolecznosci.

Nastgpnie zebrani przyj¢li zaproponowany porzadek dzienny.
Wyktad Uwagi historyka o ,, historii ludowej” wyglosit prof. dr hab. Tomasz Wislicz.

W krotkiej dyskusji po wyktadzie udziat wzieli J. Kita recenzent wydawniczy ksigzki,
ktory wspomnial o bledach rzeczowych, ale tez wazniejszych od nich fakcie
dowolnego wykorzystania zrodel. Zadziwiajace tez jest zestawienie polskiego chiopa i
niewolnika w Stanach. Prof. A. Sulek zwrdcit uwage, ze omawiana pozycja ani nie
jest historig walki klasowej, ani nie zbudza ruch rewindykacyjnego, nie ma prawie w
niej o chlopach 'w PRL. Prof. D. Stola wskazal fakt, ze ksiagzka wpisuje si¢ w
warszawskg debate historykoéw a dotyczy odpowiedzi na pytanie czy uzupelnia luke
czy tez jest to rekonstrukcja wiedzy. Wydaje sig, ze jest to rodzaj pisarstwa, do
ktérego musimy si¢ przyzwyczai¢. Autorzy majg inne ciggi skojarzen niz te, ktorych
oczekujemy.

T. Schramm podsumowatl dyskusje apelem o potrzebie podjecia dyskusji na temat

trybu pracy w naszej profesji.



2. Opiniowanie kandydatow na czlonkow korespondentéw Akademii.

Propozycje dotyczgce nowych cztonkéw Akademii majg przygotowac istniejace przy

wydziatach PAN Zespoty Nominacyjne w oparciu o opinie poszczegdlnych komitetow

o kandydatach zgloszonych do Prezesa PAN. Na Wydziale I jednym z czlonkéw

Zespotu jest prof. Michal Tymowski. Objasnit on tryb postgpowania przy wyborze

kandydatéow na cztonkéw Akademii. Procedura zastosowana przy poprzednich

wyborach zostanie powtérzona po raz drugi. Opinii Komitetu Nauk Historycznych

poddane zostalo pie¢ kandydatur wysunietych wstepnie przez $rodowisko; dodaé

nalezy, ze historycy mogg tez byé wysuwani przez $rodowiska zblizone, np. Komitet

Nauk Socjologicznych. Oczekuje sig, ze stanowisko Komitetu bedzie miato charakter

rankingu, wskazujacego kandydatury najbardziej pozadane, czy tez najsilniej

popierane.

Przy wyborze kandydatéw na akademikow podstawowe sa kryteria:

- dorobek osobisty naukowy

- naukowa pozycja w srodowisku

- miejsce w nauce $wiatowej

Wiadze Akademii oczekujg, ze wybory przyniosg odmlodzenie sktadu jej cztonkow, a
takze ze zwigkszy sie wérdd nich udziat kobiet.

Prof. T. Schramm zwrécil uwage, ze w zbudowaniu oczekiwanego rankingu
pomocne moze byé wstepne glosowanie indykatywne, poprzedzajgce glosowanie
oficjalne, udokumentowane okre§lonymi przez regulamin kartami. Zaproponowat, aby
w glosowaniu indykatywnym kazdy dysponowatl trzema punktami, wskazujgc dwoch
preferowanych kandydatéw i przyznajac im odpowiednio dwa i jeden punkt, po czym
poprosit zebranych o decyzje. Prof. A. Landau proponowata aby kazdy gtosujacy miat
do dyspozycji jeden punkt. Prof. D. Stola przychylit si¢ do propozycji prof. Schramma.
Powolano Komisje Skrutacyjng w skladzie: Katarzyna Sierakowska, Rafal Wnuk,
Joanna Wojdon przewodniczaca) Na drodze glosowania przyjeto formule
zaproponowang przez przewodniczgcego Komitetu — decyzje t¢ podjgto 19 oséb na 29
obecnych.

W krétkiej dyskusji wymieniono poglady na temat znaczenia rankingu. Czy
wstrzymanie si¢ od glosu lub tez brak pozytywnej odpowiedzi na tak oznacza
dyskwalifikacje. Prof. K. Mikulski stwierdzil, ze charakter wigzacy ma glosowanie
oficjalne, w ktérym kazdy w swobodny sposob dokonuje wyboru migdzy glosami ,,tak”,
Hhie” i wstrzymujgcym. Prof. A. Sulek wskazal, ze tu jest kluczowe stowo : szansa.

Prof. M. Tymowski przypomnial, Ze kandydatéw poddanych opinii wszystkich



komitetow z Wydziatu 1 jest 34, zatem nalezy wazy¢ glosy dla wylonienia mocnej
kandydatury majacej wyrazne poparcie Komitetu Nauk Historycznych.
W oparciu o wyniki przeprowadzonego glosowania indykatywnego zostalo

przeprowadzone glosowanie oficjalne (protokot w zatgczeniu).
3. Informacje o pracach Prezydium od ostatniego zebrania

Prof. Tomasz Schramm przedstawit informacje o dziataniach prezydium KNH.
Dziatania te prowadzone w znacznej mierze w porozumieniu z innymi Komitetami w
ramach wydzialu 1 buduja w PAN struktury poziome. W ostatnim roku polska
humanistyka funkcjonowata w konfrontacji z wladza dokumentujgc rézne wydarzenia
czesto wspdlnymi uchwatami réznych komitetow:

- w listopadzie 2020 r. dwukrotnie wyrazano zaniepokojenie postawg ministra
edukacji i nauki (uchwaty KNH z 11-13 listopada 2020 r. i 18-20 listopada 2020 r.,
podejmowane w drodze glosowania elektronicznego)

- w lutym wzbudzila zaniepokojenie nowa lista punktacji czasopism, co znalazlo
wyraz m.in. w uchwale Prezydium KNH z 11 marca 2021 r.

- w kwietniu niepokdj wzbudzita propozycja powolania Narodowego Komitetu
Kopernikanskiego. Na 28 komitetow Wydziatu I, 26 z nich (poza Komitetem Nauk o
Finansach i Komitetem Nauk Teologicznych) podjeto odpowiednig uchwate— wsrod
nich znalazta si¢ uchwata Komitetu Nauk Historycznych z dnia 11 maja.

- w maju projekt zmiany w Ustawie o szkolnictwie wyzszym stat si¢ przedmiotem
uchwaly Prezydium Komitetu Nauk Historycznych z 11 maja 2021 r., dla ktorej
podstawg bylo stanowisko KRASP i RGSW wyrazone w styczniu 2021 r. Uchwalg o
brzmieniu jednolitym lub zblizonym podjeto 18 komitetow Wydziatu 1.

- na przelomie lipca i sierpnia zostal wystosowany list otwarty do premiera
Morawieckiego w zwigzku z zamieszczong na Twitterze opinig ministra Czarnka,
ktorg 50 jego sygnatariuszy uznali za niezgodng z dokumentem rzadowym ,,Polityka
Naukowa Panstwa”. List podpisali przede wszystkim czlonkowie PAN, a takze
przewodniczgcy niektérych komitetow naukowych PAN, wséréd nich przewodniczacy
Komitetu Nauk Historycznych. List ten pozostat bez odpowiedzi.

W krotkiej dyskusji prof. Andrzej Friszke zwrdcit uwage, ze trzeba zadbaé aby
dokumentacja naszych dziatan znalazla si¢ na stronie internetowej i przypomnieé te
dziatania na poczatku roku akademickiego. Bowiem wkrotce nastapi ewaluacja, a po

nowym roku poznamy skutki tej ewaluacji dla humanistyki.



- prof. T. Schramm przypomnial propozycj¢ stalego wspdtdzialania z Komitetem
Nauk Prawnych, ktéra ztozyl jego przewodniczacy prof. Robert Grzeszczak przy
okazji sprawy sagdowej Barbary Engelking i Jana Grabowskiego.

- W dniu 29 czerwca 2021 r. Prezydium Komitetu Nauk Historycznych podjeto
uchwale w sprawie sytuacji na krakowskim Uniwersytecie Pedagogicznym im.
Komisji Edukacji Narodowej, w §lad za uchwatg Komitetu Nauk Filozoficznych PAN
i listem Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN do Rady Uczelni. Inicjatywa ta nie
przybrata postaci szerszej akcji komitetow Wydziatu 1.

Przewodniczacy Komitetu Nauk Historycznych wchodzi w sklad Rady
Przewodniczacych Komitetéw Naukowych powolanej przez Prezesa PAN, w ktorej
sktad wchodzi po dwéch przewodniczacych komitetow z kazdego wydziatu. Na jej
forum bierze aktywny udziat w pracach nad regulaminowym okresleniem skladu i
wewnetrznych  struktur  komitetow naukowych PAN, bronigc rozwigzan
wypracowanych w ciggu dhugich lat w pracach Komitetu Nauk Historycznych. Trwa
obszerna dyskusja o udziale w pracach Komitetéw osob , ktére nie sg ich czlonkami, a
podejmujg dziatania (np. A. Zakrzewski ). Rada odbyta dotad trzy spotkania, w ktorych
waznym zagadnieniem byta wlasnie pozycja. W 2012 roku 6wczesna wiceprezes PAN,
prof. M. Marody ustalita strukture Komitetéw i zasady wspotdziatania, ale do tego nie
ma obecnie nawigzania. Obecne prace przygotowuja rozwigzania dotyczace komitetow
naukowych i problemowych Akademii w przyszlej kadencji. Nastgpne spotkanie
odbedzie si¢ 8 listopada.

4. Sprawa ewentualnego powotania w sktad Komitetu dalszych specjalistow

W odpowiedzi na postawione przez prof. T. Schramma pytanie o ewentualne
uzupelnienie sktadu KNH o dalsze osoby o okreslonym regulaminowo statusie
specjalistéw, prof. C. Kuklo przedlozyt wniosek o powotanie do skladu Komitetu
dyrektora Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych. Powolanie to zwigzane

byltoby z petniong funkcjg, musi mie¢ jednak charakter imienny, a wiec dotyczyloby to
dr. Pawla Pietrzyka.

5. Wybdr kandydata na cztonka Akademii.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej J. Wojdon przedstawila wyniki glosowania
opiniujacego pigciu kandydatow na czlonkéw-korespondentow PAN. W glosowaniu
wzigto udzial 27 sposréd 29 uprawnionych; z glosowania wylaczyly sie dwie osoby
bedace kandydatami.



Po ogloszeniu wynikéw przewodniczacy Komitetu zlozyl gratulacje prof. Cezaremu
Kuklo, ktéry w przeprowadzonym glosowaniu otrzymat najwigksza liczbe glosow
pozytywnych. Prof. Kuklo wyrazit podzigkowanie za wyniki glosowania oraz

gratulacje.

. W ramach wolnych gloséw prof. Jan Pomorski jako czltonek Komisji Ewaluacji Nauki
zlozyt protest w sprawie zmian ewaluacji czasopism. Stwierdzit, ze brak-jest podstaw
prawnych przeprowadzenia tych zmian. Korekta listy moze nastgpi¢ tylko w
odniesieniu do nowych czasopism wpisanych na list¢. Natomiast umieszczenie okoto
1000 nowych czasopism jest bezprawne.

W toku ostatniego spotkania z min. Biernackim ustalono wraz z KRASP i RGSW, ze:
1. Podwyzszenie punktacji monografii do 120
2. Zawarto kompromis z MEIN, ze kategorie uczelni bedg ustalane kolegialnie przez

Komisje Ewaluacji Nauki.

W zwiazku z tg wypowiedzig prof. D. Stola zwrdcil uwage, ze stanowiska zajmowane

przez Komitet maja wage prawna.
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